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комунікації з ризиками концентрації цифрової влади, інформаційної 
нерівності та фрагментації публічної сфери. 
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Дані тези автори пропонують як оглядовий текст, що описує 
концептуальну рамку аналізу цифрової сучасності, яку ми позначаємо 
як Galaxia Digitalis, детальніше з концепцією є можливість ознайомитися 
у статті з однойменною назвою [1], а також в інших роботах авторів, в 
яких концепція тільки знаходиться на стадії формування [5; 6]. На погляд 
авторів, у цій рамці мають бути поєднані: 

- політико-епістемічні режими влади (епістемічна влада, непрозора 
згода, епістемічна асиметрія, інфляція безпеки); 

- економічна логіка цифрового капіталізму (інфраструктура 
видобутку, цифрове огородження, відчуження від майбутнього, цифрова 
нерівність); 
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- антропологія цифрового суб’єкта (цифрова людина). 
Дана робота має характер теоретичного ескізу, усі введені поняття 

мисляться як робочі гіпотези, відкриті до уточнень та критики. 
Сучасна медійна, антропологічна та політична конфігурація 

утворює якісно новий режим, який ми пропонуємо позначити як Galaxia 
Digitalis. Йдеться не про чергову стадію повернення до синестетичного, 
яку передбачав М. Маклюен у своїй відомій роботі «Галактика 
Гутенберга» [2], а про принципово іншу конфігурацію. 

Класична схема комунікації «відправник – канал – отримувач» 
розпадається, оскільки канал більше не є прозорим посередником, він 
запрограмований, наділений певними цілями й логікою, здатний 
ініціювати повідомлення, які не зводяться до інтенцій відправника. Чим 
більше суб’єкт втрачає активність, тим більшої активності набуває канал; 
чим менше видно владні інституції, тим більше влади зосереджується в 
інфраструктурах, що їх обслуговують. 

Епістемічно це означає перехід від доби, де ключовою проблемою 
була передача інформації, до доби, де центральною стає  влада над 
проєктуванням та формуванням поведінки. Гіперреальність у 
бодріярівському сенсі [3] більше не є лише режимом знака, вона стає 
режимом управління. 

Центральне питання авторських роздумів можна сформулювати 
наступним чином: «Чи можлива автономна рефлексія, якщо когнітивний 
апарат суб’єкта структурно відкритий до спостереження і змін?», тобто 
до систематичного, безпосереднього і опосередкованого втручання в 
увагу, пам’ять і афекти іноді навіть без прямого усвідомлення цього 
самим суб’єктом? 

Початок цього процесу ми датуємо приблизно XIX ст. – момент 
народження статистики як технології, у якій населення мислиться як 
сукупність керованих імовірностей (А. Кетле, Ф. Гальтон, К. Пірсон), а 
також момент народження соціального і гуманітарного знання. Людина 
стає не індивідом, а «розподілом». Поведінкова економіка, про яку 
прийнято згадувати, вже пізня, рефлексивна стадія цього процесу, який 
був започаткований в іншій сфері. 

Класичний паноптикум у М. Фуко ґрунтувався на асиметрії 
видимості, при якому «видимий не бачить невидимого» [4]. Суб’єкт 
завжди потенційно спостережуваний, а спостерігач невидимий. У 
цифрову епоху ця конфігурація трансформується. Ми наче 
спостерігаємо перевернений паноптикум: 

– суб’єкт стає добровільно й безперервно видимим (профілі, 
трекінг, логи); 

– влада стає невидимою в подвійний спосіб, як алгоритм (чорна 
скринька) і як децентроване рішення (ланцюжок акторів без явного 
центру). 
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Важливо відмітити, що влада тут не зникає, а змінює режим прояву. 
Невидимими стають не інструменти спостереження, а  місця прийняття 
рішень і відповідальності. Те, що у М. Фуко було проблемою 
дисциплінарних інституцій, переходить на рівень технічної 
інфраструктури. Влада завжди тяжіла до деперсоналізації, але тільки 
сучасні механізми дають їй можливість майже повністю сховатися за 
алгоритмами. 

Щоб описати цю конфігурацію, ми вводимо поняття п’ятого 
ступеня симулякру. Бодріярові чотири ступені стосувалися статусу знака 
щодо реальності (від відображення до «чистого» симулякру без 
референта). Пропонований нами п’ятий ступінь не є історичною 
«наступною стадією», а політико-епістемічним розширенням схеми, яке 
описує не стільки знаки, скільки форми влади. П’ятий ступінь симулякру 
– це симулякр децентрованості влади. Влада постає як розподілена, 
розчинена в «ринку», «алгоритмах», «системі», тоді як фактичні центри 
ухвалення рішень маскуються, а їхня відповідальність розмивається. 

Ключова операція цієї влади – удавання не-владою. Вона розмовляє 
мовою «ринку», «об’єктивних даних», «нейтральних алгоритмів». 
Граматично це виражається у конструкціях без підмета: «алгоритм 
вирішив», «система так влаштована», «ринок не дозволяє», «моделі 
показують». Це форма деперсоніфікованого перформативу, при якому 
рішення ухвалюються конкретними інституціями, але мовно подаються 
як алгоритмічні рішення. 

Перехід до економічної логіки тут природний, невидимість влади 
не є випадковим ефектом технологій, а обслуговує конкретні економічні 
процеси вилучення вартості. Саме вони структурують те, що видається 
«нейтральною інфраструктурою». 

Цифрова влада не зводиться до контролю як такого, її економічний 
сенс полягає в інфраструктурному видобутку вартості з життєвих 
процесів суб’єкта. Контроль, нагляд, модерація, таргетинг – це лише 
побічні ефекти архітектур, спроєктованих передусім для видобутку. Щоб 
схопити це, ми пропонуємо відмовитися від метафор «цифрового 
концтабору» чи «цифрового Левіафана», які надмірно персоніфікують 
владу, і натомість ввести метафору інфраструктури видобутку. 

Інфраструктура видобутку – це сукупність матеріальних (сервери, 
дата-центри, мережі), програмних (платформи, алгоритми, моделі) та 
організаційних (корпорації, стартапи, регулятори) елементів, які разом 
утворюють шахту, де родовищем є внутрішнє життя користувача (його 
дані, увага, афекти, патерни поведінки). Суб’єктивність перетворюється 
на сировину, а інфраструктура – на шахтне обладнання. 

У цьому контексті ми уточнюємо ще декілька понять: 
1) На основі історичної аналогії з enclosures ми говоримо 

про цифрове огородження як процес приватизації колективних надбань  
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– мови, зображень, фольклору, відкритого коду, баз знань, оцифрованих 
бібліотек – з метою подальшого використання їх як навчальної сировини 
для приватних моделей штучного інтелекту. 

2) На наш погляд потребує введення ще одну форма відчуження 
– відчуження від майбутнього. До чотирьох класичних форм (від 
продукту праці, від процесу праці, від родової сутності, від інших людей) 
додається – майбутній простір можливих дій суб’єкта продається третім 
сторонам до того, як цей суб’єкт їх здійснить, а середовище 
модифікується так, щоб він здійснив саме ті дії, що вже були продані. 

3) Алібі прогресу як засіб легітимації конкретних режимів видобутку. 
Приватизація нових територій людського досвіду (емоції, стосунки, 
здоров’я, творчість) репрезентується як неминучий «природний 
розвиток» техносфери. 

В таких умовах з’являється новий тип людини, який ми 
називаємо цифровою людиною – антропологічний тип нової епохи. Це 
наступний етап після постсуб’єкта постмодерної теорії, те, що раніше 
описувалося як відсутність цілісного «Я» на рівні дискурсу, нині 
реалізується матеріально через архітектуру платформ, інтерфейсів і 
моделей. 

Цифрова людина характеризується наступними структурними 
рисами: 

1) Фрагментованість. Існування як пучок профілів (державних, 
корпоративних, соціальних), які мають часом більшу дієвість, ніж тілесна 
особа. Дефіцит досвіду тілесної присутності, який не компенсується ні 
культом фітнесу, ні зневагою до тіла, тіло редукується до носія 
інтерфейсів. 

2) Асинхронність із собою. Постійно розщеплена увага (continuous 
partial attention за Л. Стоун), коли різні «частини» суб’єкта одночасно 
залучені в різні процеси. 

3) Публічність як режим існування. Знищення чіткої межі між 
приватним і публічним. 

4) Гібридна агентність. Дія часто є співдією людини й алгоритму: 
від рекомендаційних систем у соціальних мережах до робочих процесів. 

5) Оптимізаційний режим. Інтерналізація зовнішніх метрик (лайки, 
рейтинги, KPI) як власної норми самосвідомості, що породжує так звану 
«оптимізаційну втому» (Хан). 

6) Порушена темпоральність. Одночасний колапс у нескінченне 
минуле (архів), прискорене теперішнє та вже зайняте майбутнє. 

7) Епістемічна сліпота. Структурна неможливість знати деякі речі, 
оскільки алгоритмічна фільтрація робить невидимими власні критерії 
добору. 

Антропологія цифрової людини в нашій рамці є описовою (не 
нормативною) і процесуальною (не фіксованою), йдеться не про нову 
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«природу людини», а про історично конкретну конфігурацію. Усі введені 
нами ідеї та поняття мисляться як робочі гіпотези, відкриті до 
подальшого розгортання, уточнення, емпіричного тестування та критики. 
Вони окреслюють не завершену теорію, а поле, в якому можлива 
філософська робота над описом сучасної цифрової реальності. 
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Постановка проблеми. Стрімка інтеграція систем штучного інтелекту 
(ШІ) у повсякденне життя створює нові виклики для психіки людини. 
Проблема полягає у здатності ШІ експлуатувати вкорінені когнітивні 
упередження та емоційні вразливості (такі як страх або надмірна 
впевненість), що веде до маніпуляції процесами прийняття рішень. Виникає 
ризик «когнітивного аутсорсингу», коли надмірна довіра до алгоритмів 
підриває навички критичного мислення, спричиняє психологічну 
залежність, епістемічну вразливість та потенційну втрату особистісної 
автономії. 


